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Opinia na temat pracy doktorskiej pt.:
»Antropogeniczne przeksztalcenie koryta wybranych ciekow wodnych

a réznorodno$é makrofitéw" autorstwa Pani mgr inz. Emilii Kaszyckie]

Proces implementacji Ramowej Dyrektywy Wodnej UE, wbrew
powszechnej opinii o jego zakonczeniu, caly czas trwa. Dzigki gromadzeniu
kolejnych danych o bioindykacji poszerzamy wiedz¢ na ten temat co do
trafno$ci oceny lub ewentualnych ograniczen. Przedlozona do recenzji praca
doktadnie wskazuje na mozliwo$é uzyskania wystarczajacej precyzji, jaka
mozna uzyskaé wykorzystujgc makrofity do oceny przeksztalcen ciekow
o charakterze antropogenicznym. Osiadly tryb zycia makrofitow doskonale je
pretenduje do tego by wskazaé jak reaguja na zmiany przeptywu, dostgpu
wiatta czy zyznoci siedliska. Oceniana praca ma bardzo wazne znaczenie
praktyczne. Pani mgr inz. Emilia Kaszycka wykorzystala w swoich badaniach
wiedze mieszczaca sie w kilku dyscyplinach. Poczawszy od wiedzy
hydrobotanika na temat tolerancji poszczegélnych gatunkow, ich biologii, po
wiedze na temat czynnikéw abiotycznych (fizyko-chemia, hydraulika itp.) czy
wykorzystanie danych przestrzennych. To potaczenie zaowocowato uzyskaniem
bardzo cennych wynikow.

Autorka staranie w oparciu o wiasne obserwacje i literaturg opisala
przeksztatcenia hydromorfologiczne rzek. W ramach prac utrzymaniowych czy
regulacyjnych stuzby odpowiedzialne za ich wykonanie, najczesciej Zarzady
Melioracji i Urzadzen Wodnych, wykonuja prace nakierowane na zapewnienie
sprawnego odptywu z danej zlewni i systemowo oczyszczajg i profiluja
wytypowane fragmenty koryta. Zakres tych prac szczegolnie na niewielkich
ciekach jest zwigzany z drastycznymi zmianami w ekosystemie poprzez
usuniecie osadéw oraz roslinnosci wodnej i przybrzeznej. Wiedza na temat
skutkow tych przeksztalcen w ekosystemie jest coraz bogatsza. Chociazby
niniejsza praca. Warto tez zwrocié uwage, na intensywnos¢ prac
utrzymaniowych wplywajace na silne zaburzenia w zespole ichtiofauny czy
makrozoobentosu. Niekiedy potrzeba minimum 3 lat od zabiegu by zespot
organizméw makrozoobentosu powrdcit do stanu przez zaburzeniem
szczegblnie dotyczy to gatunkéw hololimnicznych (skaposzezetow, migezakow

itp).



Obecnie obserwujemy zmiane podejscia do prac utrzymaniowych czy
regulacyjnych. Cele sg te same jak poprzednio ale intensywno$¢ prac nieco
mniejsza np. dotyczy tylko jednego brzegu na danym odcinku lub jest
wykonywana czesciej i o mniejszej intensywnosci (doswiadczenia innych
krajow).

Przedlozona do oceny praca jest bardzo dobrze zredagowana, przejrzyscie
zilustrowana i z poprawnym uktadem. Nie napotkano na zbgdne fragmenty lub
powtodrzenia. Ogdlny odbiér pracy jest bardzo dobry. Cele badan okreslono
prawidtowo (str. 22), gdzie za pomocg znanych metod makrofitowych oceniono
wptyw przeksztalcen na $rodowisko cieku. Oceniono stopien naturalnosci,
intensywno$¢ bodzca, niekiedy prowadzacego do degradacji. Stusznie wybrano
do szczegdtowych analiz ciek typu 17. Tego typu wody to najczesciej spotykane
cieki w obszarze Polski. Prace terenowe i kameralne $wiadcza o wyjatkowe;
skrupulatnosci co w efekcie dato wspanialy obszerny material porownawczy co
do ocenianych wskaznikéw, indekséw czy analizy przestrzennej. Statystyczna
obrobka danych zostala przeprowadzona mimo duzej réznorodnosci analiz
z rozwaga i sama Autorka wielokrotnie wspomina na temat koniecznosci
wlagnie rozwaznego podejscia do otrzymanych wynikéw, ktore sg nie do
interpretacji lub wymagajg dalszych analiz. Niezaleznie od tego pozytywnego
odbioru ponizej przedstawiono kilka uwag co do interpretacji lub waznych by
skomentowac:

o str. 8, wiersz 16 od gory; "propagula" - moze dawny termin "diaspora”,

o str. 9, wiersz 16 od dolu: heterofilia doktadniej heterofilia indukowana
w odroznieniu od heterofilii dziedziczonej (wrodzonej),

e str. 9, wiersz od 6 do 1 od dolu; bardzo wazna uwaga, zjawisko to jest
wykorzystywane przy projektach renaturyzacji ciekow, celem zmiany
proporcji produkcji (P) do respiracji (R) cho¢ jest to antropogeniczna
interwencja, Autorka powraca do tego tematu jeszcze kilka razy w pracy
cho¢ w nieco innym ujeciu,

e str. 16, wiersz 9 i 10 od gdry: uwaga! nie zawsze spietrzenie rzeki
powoduje obnizenie temperatury wody ponizej zapory (chodzi o okres
wegetacji), przy upustach dennych czy turbinach latem zwykle ponize]
zapory mamy wode chlodniejsza, ale latem przy przelewie goérnym na
odcinku ponizej pietrzenia wrecz cieplejsza,

e na str. 19 wspomina si¢ o odmiennych interpretacjach na temat
syntetycznego wskaznika przeksztatcen siedliska, szczegélnie gdy
cytowani autorzy prac wskazywali na brak wpltywu regulacji technicznej
na réznorodnoéé i strukture zbiorowisk makrofitbw wymaga by w dalsze;j
czesei pracy np. w dyskusji znalazta si¢ interpretacja Autorki,



e wazna uwaga na str. 19, wiersz 18 do dotu, ze przy regulacja mozemy
mie¢ do czynienia z dominacjg gatunkow obcych w tym inwazyjnych,

e na ryc. 9 przedstawiono wykres osypiska gdzie doliczono si¢ 99,3%
winno by¢ 100%, ale to jest efekt zaokraglania wartosci do dziesigtnych
czesci, podobnie na ryc. 11 tutaj suma wynosi 100,1%, przy zaokragleniu
do setnych suma jest zwykle doktadna,

e bardzo ciekawe zestawienie w Tabeli 7 (str. 60) bedace efektem analizy
redukcji rozmiaréw, po redakcji moze powsta¢ material pogladowy dla
stuzb odpowiedzialnych za regulacje rzek co do waznosci rangi kolejnych
przeksztatcen czy zagospodarowania zlewni,

e zaprezentowane na ryc. 25 czy 26 i 27 wyniki bedace efektem analizy
statystycznej czeSciowo potwierdzaja znane ogélne wyobrazenie
o wykorzystaniu wskaznikow makrofitowych celem oceny przeksztalcen
ciekow, ale tez wnoszg nowe informacje do tej pory pomijane,

e czy nie jest to interesujgcy wynik osiggniety dzieki analizie dekompozycji
efektow dla grupy zmiennych zwigzanych z uzytkowaniem terenu
w "bliskiej" i "dalekiej" skali przestrzennej (Ryc. 30), kiedy to ...
"jedynie wskaznik intensywnego uzytkowania tagkowego wykraczat poza
elipse bledow, ale tylko dla kombinacji wymiaréw 112." ?

e kolejny sprawa to interpretacja o kluczowej roli przeksztalcenia dna
(rozdzial "Wyniki badan" na str. 88),

e szczegOlnie interesujgca czes¢ dyskusji na stronach 100-104 o znaczeniu
mchoéw i watrobowcow w bioindykacji przeksztalcen cieku, czy
negatywnego wplyw na stan ekologiczny predyktora zwigzanego
z wystepowaniem terenéw lesno-mokradlowych,

e moze warto w przysziosci ponownie przeanalizowa¢ odmienne wyniki
uzyskane w pracy Ecke i in., 2015(2016) dotyczace ujemnej korelacji
bogactwa gatunkowego pleustofitow / antropogenicznym
zagospodarowaniem terenu w zlewni, publikacja dotyczy renaturyzacji
cieku i moze autorzy mieli do czynienia z innym spadkami?

o czy rzeczywiscie (str. 107, wiersz 14-21 od gory) wzrost ilosci Swiatta
docierajgcego do koryta cieku powodujaca gradacje makrofitow i glonow
wielokomoérkowych nie wptywa na sieci troficzne ekosystemu?

W efekcie bardzo ciekawej dyskusji zaprezentowano syntetycznie
opracowane wnioski. Mam jedynie uwagi co do dwdch ostatnich. Wniosek nr 11
prosze szerzej uzasadnié. Kolejny wniosek nr 12 raczej zbedny, lub ma
charakter postulatu. W pracach naukowych winni$my tego unika¢. Obecne
przepisy oceny stanu ekologicznego ciekow z 2016 roku nie uwzgledniajg
postulatéow wielu $rodowisk naukowych by nie tylko indeks MIR byl



uwzgledniany przy ocenie wod plyngcych. Podobnie ocena elementow
hydromorfologicznych czy warunkéw morfologicznych jest bardzo ogoélna.
W nowych przepisach z 2016 roku zakresy wskaznika MIR dla kolejnych klas
odpowiadajgcych stanowi ekologicznemu przyjeto nieco wyzsze gorne granice
niz uwzglednione w ocenianej pracy.

Redakcja pracy wrecz jest wzorcowa o czym juz pisano. W literaturze
znikoma ilo$¢ bledow co swiadczy o wyjatkowej skrupulatnosci Autorki pracy.
Mozna jedynie wspomnie¢ o drobiazgach np.

e str. 16, wiersz 2 od gory; jest "... Bajkowski i in., 2009)" a w spisie
literatury jedynie "Bajkowski 2009",

e str. 102, wiersz 12 od dotu; jest "... Ecke i in., (2015)" a w spisie literatury
jest Ecke 1 in., 2016.

Autorka doskonale sobie radzila z dyskusjg analizujg bardzo bogata
literature. Oparta sie nie tylko o najnowsze wydawnictwa "jeszcze ciepte z 2017
roku" ale tez starsze z 1936 czy 1949. To dobrze $wiadczy o warsztacie pracy,
gdyz znajomo$¢ historii badan, wzbogaca wlasne osiggniecia i pozwala na
wywazone podejscie do swoich osiggnie€ i cytowanych autorow.

Uwagi przedstawione powyzej nie majg wplywu na jednoznacznie
pozytywny odbior pracy. Niektore uwagi majg charakter dyskusyjny. W pracy
staranie zaprezentowano wyniki badan, co przy tak duzym zbiorze danych
zrobiono bardzo przejrzyscie. Dyskusja, podobnie, przeprowadzona bardzo
dobrze. Autorka sprawnie korzysta z literatury przedmiotu trafnie ja dobierajgc
do poruszanych zagadnien. Dyskusja zakoniczona dobrze udokumentowanymi
wnioskami. Uwagi do wniosku 11 i 12 sg oczywiscie dyskusyjne.

Podsumowujgc chee podkreslié, iz praca jest mapisana zwartym
i precyzyjnym jezykiem. Poszczegélne rozdzialy nie zostaly zbednie
wydluzone oraz, ze zaprezentowano dobrze dobrang literature. Na uznanie
zashugujg konkretne wnioski o duzym znaczeniu praktycznym. Oceniana
praca spelnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim zgodnie
z. obowigzujgcg Ustawg o Stopniach i Tytulach Naukowych. Warunki te
okresla ustawa o stopmiach i tytule naukowym oraz stopmiach i tytule
w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 ze zm. w Dz. U. z 2005 r. nr 64,
poz. 1365). Prosz¢ wigc Szanowng Rade¢ Wydzialu Ksztaltowania
Srodowiska i  Rolnictwa  Zachodniopomorskiego  Uniwersytetu
Technologicznego w Szczecinie o dopuszcezenie Pani mgr inz. Emilii
Kaszyckiej do dalszych procedur w postgpowaniu przewodu doktorskiego.
Korzystajgc z moich uprawnien wnosz¢ o wyrdznienie ocenianej pracy.
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